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DAVACI :

VEKILI : Av. Ayse TAHANCI - Av. Fatih TAHANCI
-UETS[16124-21285-55992]

DAVALI : Beypazari Kaymakamligi - Beypazari/Ankara

VEKILI :

DAVANIN OZETI : Davaci tara!ln!an, An!ara |||, Beypazari ||<;esi, XXXX Camii muezzin-kayyimi

olarak gorev yapmakia iken hakkinda yiiriitiilen disiplin sorusturmasi'sonticunda diizenlenen rapora gore,

davacinin resmi nikah ile eyli oldugu esinin, davacl ile evlenmeden oncekj donemde 3.bir sahisla olan
birlikteliginden doQanM’ ki baba day&Cl adinin yazilmasina kayitsiz
kalma seklindeki davr, Isinin din gorevlisi nitelikte . dug'u kanaati ile "Hizmet disinda

Devlet memurunun itilsesmpe=egven duygu nitelikte dowsemestawda bulunmak” eyleminin
slibuta erdiginden bahisle 657 sayili Devlet unu‘'nun 125'inci maddesinin (B) bendinin (d)
fikrast uyarinca kinama  cezasi ile ¢ ina iliskin Beypazari Kaymakamhgi ilce
Muftaligu'nun 20.01.2021 tarih ve E-464 .02-985397 sayili isleminin; hukuka aykiri
oldugu, davacinin sorusturmaya konu eylem rdiginin somut delillerle ortaya konulamadigi,
subjektif bir degerlendirme yapildi§i, ceza lMerme yelkisinin zamanasimina ugradi§i, kanuni sartlari
olusmasina ragmen alt cezanin uygulanmadi olctlifik ilkesine aykiri oldugu, dava konusu islemin
0zel hayata ve aile hayatina saygi hakkify ihlal @ttigi ileri surtlerek iptaline karar verilmesi
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davaci hakkinda ydritilen sorusturmanin usuliine uygun oldugu, isnat
edilen fiillerle ilgili tum bilgi ve belgelerin toplandidi, tanik ifadelerine basvuruldugu, davacinin

eyleminin sabit oldug prged davgr kongsu digiplin gRzas! mevzuata uygun oldugu

belirtilerek davanin reddi
TURK MILLETEADINA

111 1:v ‘ A | |
Karar veren Am;iu ilmguﬂlgesi”ﬁe, LJa &Qc@n&@l isin geregi gorusaldu:

Dava; davaci tarafindan, Ankara ili, Beypazari ilgesi, Sanayi Camii muezzin-kayyimi olarak
gorev yapmakta iken hakkinda ydritulen disiplin sorusturmasi sonucunda dizenlenen rapora gore,
davacinin resmi nikah ile evli oldugu esinin, davaci ile evlenmeden 6nceki dénemde 3.bir sahisla olan
birlikteliginden dogan ¢ocugun nifus kaydindaki baba adi hanesine davaci adinin yazilmasina kayitsiz
kalma seklindeki davranisinin din gérevlisine yakismayacak nitelikte oldugu kanaati ile "Hizmet disinda
Devlet memurunun itibar ve gliven duygusunu sarsacak nitelikte davranislarda bulunmak™ eyleminin
slibuta erdiginden bahisle 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125'inci maddesinin (B) bendinin (d)
fikrasi uyarinca kinama  cezasi ile cezalandiriimasina iliskin Beypazari Kaymakamligi Ilce
Muftaligu'nun 20.01.2021 tarih ve E-46453128-903.08.02-985397 sayili isleminin iptaline karar
verilmesi istemine iliskindir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125'inci maddesinin (B) bendinin (d) fikrasinda,
"Hizmet disinda Devlet memurunun itibar ve guven duygusunu sarsacak nitelikte davranislarda
bulunmak™ fiili, kinama disiplin cezasini gerektiren fiiller arasinda sayilmistir.
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4721 sayili Turk Medeni Kanunu'nun "Dogum kitugunde degisiklikler" bashkl 42'nci maddesinde,
"Kisisel durumdaki degisiklikler, 6zellikle evlilik disi bir cocugun taninmasi veya hakimin babaliga karar
vermesi, soybaginin diizeltilmesi, evlat edinme ya da bulunmus bir cocugun soybaginin belli olmasi, ilgili
kanun hikimlerine gore kituge islenir." hikmi; " Sonradan evlenme" bashkli 292'nci maddesinde,
"Evlilik disinda dodan ¢ocuk, ana ve babasinin_birbiriyle evlenmesi halinde kendiliginden evlilik icinde
dogan cocuklara iliskin hiikiimlere tabi olur." hiikmii; " Bildirim" bashkl 293'lincii maddesinde, "Esler,
evlilik disinda dogmus olan ortak cocuklarini, evlenme sirasinda veya evlenmeden sonra, yerlesim
yerlerindeki veya evlenmenin yapildigi yerdeki nifus memuruna bildirmek zorundadirlar. Bildirimin
yapilmamis olmasi, cocugun evlilik iginde dogan cocuklara iliskin hikiimlere tabi olmasini engellemez.
Daha Once tanima veya babalia hikimle soybadi kurulmus c¢ocuklarin ana ve babasi birbiriyle
evlenince, nufus memuru re'sen g ol i N THT e TN di"* baslikli 321'inci maddesinde,
"Cocuk, ana ve baba evliise aileniEs /7/2009 tarihli ve E.: 2005/114, K.:
2009/105 sayih Karari ile; bu-maddenin birinci.clmlesinde yer.alan ....evli degilse ananin ...” ibaresi
iptal edilmistir.] soyadini tasir. Ancak, ana onceki evliliginden dolayi ¢ifte soyadi tasiyorsa ¢ocuk onun

bekarlik soyadini tasir. " #Qa v egilse' Ci esinde, "Ana ve baba evli
degilse velayet anaya aiftir. A _ 0 'Immden alinmissa hakim,
cocugun menfaatine ey ir veya ve i erir." h[]k&éylll Nufus Hizmetleri
Kanunu’nun 28. maddes™®(4) numaral aninan cocutE™abalarinin hanesine baba
adi ve soyadi ile analarinin kimlik ve kay r bilgileri belirtilmek suretiyle tescil edilir”
hikmu; “Soyadi Nizamnamesi”’nin 15. m , “Evlilik devam ederken veya evliligin sona
ermesinden baslayarak (¢ yiz gin icinde d babalarinin soyadini tasirlar. Evlilik disinda
dogan cocuklar, analarinin soyadini alirlar. nceki evliliginden dolay! ¢ift soyadi tasiyorsa,
cocuk onun bekarhk soyadini tasir. Evlilik mus cocuklar, ana ve babanin birbirleri ile
evlenmesi veya babalarinin tanimasi ya da h aliga karar vermesi ile babanin soyadini alir.”
hikmi; Nudfus Hizmetleri Uygulama Ydne "Bildirim yukdmlulaga' bashkh 14'Gnei
maddesinde, "(1) Bildirim; ana, baba, vasi veyla kayyinp, bunlarin bulunmamasi halinde ¢ocugun buyik
ana, biylik baba veya ergin kardesleri ya da cocugu yaninda bulunduranlar tarafindan, dogumu gosteren
resmi belgeye veya s6zIU beyana dayali olarak yapilir.(2) Evlilik disinda dinyaya gelen cocuklarin
bildirimi ise ana; ananin kugcuk, kisith, éImus veya velayetin kendisinden alinmis olmasi durumlarinda

cocuk icin atanacak vi da taraffhdan Reya yeln a rilmesi durumunda baba
tarafindan yapihr." hikm@ yer ‘

Yukarida ilgilil§ kisynlariga ifen Wur ey, Kanu hikimlerinin  birlikte
degerlendirilmesinden; evlilik disinda ‘dogan cocugun, sbabasinin_soyadini “alabilecedi hallerin sinirli
saylda sayildigi, soz H@ktﬁj{ istﬂRSaLjocugun doguma iliskin
bildirimin ana tarafindah yapfaeag aminsoydel| Iharvaslmaktadd .

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinin Ankara ili, Beypazarn ilgesi, XXXX Camii
miezzin-kayyimi olarak gérev yaptiji dénemde CIMER (izerinde yapilan birtakim ihbarlar tzerine
baslatilan disiplin sorusturmasi sonucunda diizenlenen rapora gére, "dayisinin oglu olan ve halen imam-
hatip olarak gorev yapan O.C.'nin bosandigi S.A.'nin , davaci ile evlenmeden 6nceki donemde 3.bir sahis
ile olan birlikteliginden olma ¢ocugun nifus kaydindaki baba adi hanesine davaci adinin yazilmasina
kayitsiz kalmasi" seklindeki eylemin din gorevlisine yakismayacak nitelikte bir davranis oldugu
kanaatiyle 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun degisik 125. Maddesinin (B) bendinin (d) fikrasi
uyarinca kinama cezasl ile cezalandirilmasi yoninde teklifte bulunuldugu, anilan teklif dogrultusunda
davacinin kinama disiplin cezasi ile cezalandirilmasi (zerine bakilmakta olan davanin acildig
anlagiimaktadir.

Olayda, davacinin ilk esinden 2019 yilinin 9.ayinda bosandiktan sonra evlendigi ve halen resmi
nikahli esi olan S.A.'nin disiplin sorusturmasi kapsaminda alinan ifadesinde “"davaci ile resmi nikahla
evlenmeden 6nce imam nikahiyla birlikte yasadigi 3.bir sahistan 23.07.2019 tarihinde gocugunun oldugu,
ancak niifusa kayit yaptirirken 3.sahsin ismini baba hanesine yazdirmak istemedigini ve kanun
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da buna misaade ettiinden baba ismi hanesine- istememesine ragmen- davacinin ismini yazdirdigi,
12.06.2020 tarihinde davaci ile resmi nikahla evlendigi" yodninde beyanda bulundugu, davacinin
disiplin sorusturmasi kapsaminda alinan ifadesinde, "S.A. ile kesinlikle gayri mesru bir iliskisinin
olmadigi, s6z konusu ¢ocugun S.A.ile evlenmeden ©6nceki dénemde S.A.'nin dini nikahla birlikte oldugu
3.sahistan oldugunu, 2019 yilinin sonlarina dogru tanistiklarini, 23.07.2019 tarihinde dodan ¢ocuga
baba adi hanesine -kendi istememesine ragmen- isminin yazdirildigini, S.A.'y1 iki cocugu ile birlikte
kabul ettigini, kesinlikle cocuk yardimi almadigi” yonlnden beyanda bulundugu, anilan sorusturma
kapsaminda davacinin ve S.A.'nin aile ve is ¢evresinden birtakim sahislarin da ifadesine basvuruldugu,
ancak s6z konusu ifadelerin bir kisminda resmi nikah kiyllmadan birliktelik yasandigi ve bu iliskiden
gayri mesru bir ¢ocuk diinyaya geldigi iddialarinin kabul edilmedigi, bir kisminda ise 3.sahislardan elde
edilen duyumlara yer verildigi, ekranlarindan alinan nifus kayit
ornegine gore davacinin, S.A.' d;WMedem Kanun hikimlerine gore
tanimasi, hakimin babali§ina karar vermesi,.soybaginin_diizeltilmesi,.evlat edinmesi, evlendikten sonra
veya evlenme sirasinda evlilik disinda dogan gocugun nufus mudurlugune bildirilmesi vb. herhangi bir

kaydin 5490 say1l Nifus etl isle igi gortlmektedir.
\ACI ile rgsmi nikahla evlenmeden

Bu durumda, 8brustu
once dini nikah ile bish My 3.sahis ocugun adaki baba adi hanesine
davacinin adinin yaziimasmre=eaytsizlik gos telendirilen ve=me ki sonuclarini tamamiyle
0zel hukuk alaninda gosteren eylemde, ik/zimni  irade beyani velveya davranis
bulundugunu ortaya koyan somut herhangi bulunmadigi gibi, Tirk Medeni Kanunu'nun
yukarida yer verilen ilgili hiktmleri hilafina ra dayali olarak davaciya isnat edilen eylemin,
maddesinde duzenlenen ve disiplin cezasi

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'n
uygulanmasini gerektiren fiil ve hallerden nlasildigindan, davacinin 657 sayili Devlet
Memurlari Kanunu'nun 125'inci maddesinini(B) benflinin (d) fikrasi uyarinca kinama cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin dava konusu islemd arlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusulislemin fiptaline, asagida dékimi yapilan 519,40-TL
yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 2.040,00-TL vekalet icretinin
davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta (cretinin kararin kesinlesmesinden sonra

davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren (30) giin icerisinde Ankara Bolge idare

Mahkemesi'ne istinaf ORI acik ak’ ‘zere, 8/1 21 Wihinde oyDirigille karar verildi.
Bagkan ye Uye

HUKUK BUROSU

YARGILAMA GIDERLERI

Basvurma Harci : 59,30 TL
Karar Harcl : 59,30 TL
Y.D. Harci : 259,80 TL
Vekalet Harci : 8,50 TL
Posta Gideri : 132,50 TL
TOPLAM : 519,40 TL
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