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HAKİM :  
C. SAVCISI :  
KATİP :  
DAVACI : K.H. 
KATILAN :  
VEKİLLERİ : Av. FATİH TAHANCI, Çukurambar Mahallesi 1480. Sokak Besa 

Kule İş Merkezi A Blok Kat:14 Daire:52 Çankaya/ANKARA 
Av. AYŞE TAHANCI, Çukurambar Mah. 1480. Sok. Besakule İş 
Merkezi A Blok No:52 Kat:14 Çankaya/ANKARA 

SANIK :  
SUÇ : Tehdit 
SUÇ TARİHİ : 08/06/2021 
SUÇ YERİ : MUĞLA/FETHİYE 
KARAR TARİHİ : 31/05/2022 

 
Yukarıda açık kimliği yazılı sanık hakkında mahkememizde yapılan açık yargılama sonucunda; 
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ: 
İDDİA: 
Fethiye Cumhuriyet Başsavcılığı'nın 16/02/2022 tarih ve 2022/xxx Esas sayılı iddianamesiyle; 

Yukarıda açık kimlik bilgileri yazılı müşteki xxxx ile şüpheli xxx arasında görülen Fethiye 2. Asliye Ceza 
Mahkemesinin 2020/ esas sayılı dosyasının 08/06/2021 tarihli duruşma sırasında şüphelinin duruşma 
salonununda müştekiye hitaben 'eğer kimse beni dinlemezse ben gider bu kızın kafasını da keserim' 
şeklinde tehdit içeren sözler söylemesi nedeni ile müştekinin şikayeti üzerine başlatılan soruşturma 
kapsamında, şüphelinin alınan beyanında; müşteki ile aralarında görülmekte olan davanın duruşması 
sırasında 'eğer kimse beni dinlemezse ben gider bu kızın kafasını da keserim' şeklinde sözleri söylediğini, 
ancak buradaki amacının tehdit etmek olmadığını, kendi kaderine sövdüğünü, üzerine atılı suçlamayı tehdit 
etme kastı olmaması nedeni ile kabul etmediğini beyan ettiği, tüm dosya kapsamında alınan müşteki 
ifadesi, şüpheli ikrarı birlikte değerlendirildiğinde, olay günü şüphelinin müştekiye yönelik ''eğer kimse 
beni dinlemezse ben gider bu kızın kafasını da keserim'' şeklindeki sözleri 
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söyleyerek tehdit suçunu işlediği, söz konusu suçun ise uzlaşma kapsamında kaldığı, ancak tarafların 
uzlaşamadığı, bu nedenle şüpheli hakkında kamu davası açmak için yeterli suç şüphesinin bulunduğu 
iddiasıyla eylemine uyan TCK'nın 106/1-1.cümle, 53, 58 maddeleri gereğince cezalandırılması istemi ile kamu 
davası açılmıştır. 

DELİLLER: 
İddia, sanığa ait nüfus ve adli sicil kayıtları, Fethiye 2. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 08/06/2021 

Tarih, 2020/xxx Esas sayılı duruşma tutanağı, uzlaştırmacı raporu dosyada mevcuttur. 
Olaya ilişkin görgüye dayalı bilgisi bulunmayan katılanın dinlenmesinin dosyaya bir yenilik 

katmayacağı anlaşılmakla dinlenmesinden vazgeçilmesine karar verilmiştir. 
SAVUNMA: 
Sanık xxxx savunmasında;"Ben duruşmada bu cümleleri sarfettim fakat müştekiyi tehdit etme 

gibi bir kastım yoktu. Ben müşteki xxxxxx ismini kullanmadım. Kimse beni dinlemezse dışarda itlik 
kopukluk yapmaktan başka çarem bulunmaz dedim. Olaydan sonra karşı tarafla hiç bir münasebetim 
olmadı, beraatimi talep ederim. Ben epilepsi hastasıyım, bazen kullandığım ilaçlardan ve rahatsızlığımdan 
dolayı ağzımdan istemeden laflar çıkıyor, bu nedenle üzgünüm, müştekiyi tehdit etme gibi bir kastım söz 
konusu değildir, beraatimi talep ederim, mahkeme aksi kanaatte ise lehime olan hükümlerin uygulanmasını 
talep ederim, okunan beyanım doğrudur bana aittir, içeriğini aynen tekrar ederim, eklemek istediğim bir 
husus yoktur, aleyhe olan hususları kabul etmiyoru, öncelikle beraatimi talep ederim, mahkeme aksi 
kanaatte ise hakkımda hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verilmesini kabul ederim, 
müştekinin şikayetten vazgeçmesi halinde şikayetten vazgeçme beyanını kabul ederim." diye beyanda 
bulunmuştur. 

İDDİA MAKAMININ MÜTALAASI:  
Cumhuriyet Savcısı esas hakkındaki mütalaasında;"Tüm dosya kapsamı bir bütün olarak 

değerlendirildiğinde, katılan xxxx ile sanık xxxxx arasında görülen Fethiye 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 
2020/xxxx esas sayılı dosyasının 08/06/2021 tarihli duruşma sırasında sanığın duruşma salonununda 
katılana hitaben 'eğer kimse beni dinlemezse ben gider bu kızın kafasını da keserim' şeklinde tehdit içeren 
sözler sarfettiği sözkonusu sanığın sarfettiği sözlerin duruşma tutanağına bağlandığı, gerçekleşmesi failin 
iradesine bağlı olan ve gelecekte vuku bulacak bir kötülüğün gerçekleşecek gibi gösterilmesi halinde tehdit 
suçunun oluşacağı, sanığın üzerine atılı ölümle tehdit suçunu işlediği suç duyurusu tutanağı ve taraf 
beyanları içeriğinden sabit olduğu anlaşılmakla sanığın 5237 sayılı TCK'nın 106/1-1.cümle, 53/1-2-3, 58 
maddeleri gereğince cezalandırılmasına karar verilmesi kamu adına talep ve mütalaa olunur." diye beyanda 
bulunmuştur. 

DELİLLERİN DEĞERLENDİRİLMESİ VE GEREKÇE: 
Sanığın savunması, katılan vekilinin beyanları ile tüm dosya kapsamı bir bütün olarak 

değerlendirildiğinde; katılan xxxx ile sanık xxxxx arasında görülen Fethiye 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 
2020/xxx esas sayılı dosyasının 08/06/2021 tarihli celsesi sırasında sanığın katılana hitaben 'eğer kimse 
beni dinlemezse ben gider bu kızın kafasını da keserim' şeklinde sözler sarfetmek suretiyle üzerine atılı 
tehdit suçunu işlediği anlaşıldığından sanığın mahkumiyetine, sanığın sabıkalı oluşu, suç işleme eğilimi, 
kişiliği dikkate alınarak sanığın yeniden suç işlemeyeceği hususunda mahkememizde olumlu kanaat 
oluşmadığından sanık hakkında CMK'nun 231/5 maddesinde yer alan hükmün açıklanmasının geri 
bırakılması hükümleri ve TCK'nun 50 maddesinde yer alan seçenek yaptırımların ve TCK'nun 51. 
maddesinde yer alan ertelemeye ilişkin hükümlerin uygulanmasına yer olmadığına, sanığın adli sicil 
kaydında tekerrüre esas sabıkası bulunduğu anlaşılmakla cezasının mükerrirlere özgü infaz rejimine göre 
çektirilmesine dair karar verilerek oluş ve kabule göre aşağıdaki şekilde hüküm kurulmuştur. 

HÜKÜM: Gerekçesi yukarıda açıklandığı üzere; 
1- Sanık xxxx subuta eren katılan xxxxx karşı tehdit eyleminden dolayı hareketine uyan 5237 sy. 

TCK'nun 106/1 md, 1.cümlesi gereğince suçun işleniş şekli, kastının yoğunluğu takdiren 6 AY HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA, 

2- Cezanın sanığın geleceği üzerindeki olası etkileri dikkate alınarak 5237 sayılı TCK’nın 62/1 
maddesi gereğince cezadan 1/6 oranında indirim yapılmasına ve sanığın 5 AY HAPİS CEZASI İLE 
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CEZALANDIRILMASINA, 
3- Sanık hakkında hükmolunan cezada başkaca artırım ve indirim uygulanmasına yer olmadığına, 
4- Sanığın Fethiye 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 2018/xxxx Esas ve 2018/xxxxx Karar sayılı, 

09/07/2019 tarihinde kesinleşen ilamı ile kasten yaralama suçu nedeni ile 3 ay 22 gün hapis cezası ile 
cezalandırıldığı, suç tarihi itibarı ile 5237 sayılı TCK’nun 58/2-b maddesi gereğince sanığın ikinci kez 
mükerrir olduğu anlaşıldığından sanık hakkında 5237 sayılı TCK’nın 58/6-7 maddeleri gereğince İKİNCİ 
KEZ MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNİN VE CEZANIN İNFAZINDAN SONRA 
DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBRİNİNİ UYGULANMASINA, 

5- Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı hapis cezasına mahkumiyetinin yasal sonucu olarak 
24/11/2015 tarihli Resmi Gazetede yayımlanan Anayasa Mahkemesi'nin 08/10/2015 tarih, 2014/140 Esas, 
2015/85 sayılı kararı ile iptal edilen bölümleri nazara alınarak sanık hakkında 5237 sayılı 5237 sayılı 
TCK'nın 53/1-2-3 maddesinin tatbikine, 

6- Sanığın sabıkalı oluşu, suç işleme eğilimi, kişiliği dikkate alınarak sanığın yeniden suç 
işlemeyeceği hususunda mahkememizde olumlu kanaat oluşmadığından sanık hakkında CMK'nun 231/5 
maddesinde yer alan hükmün açıklanmasının geri bırakılması hükümleri ve TCK'nun 50 maddesinde yer 
alan seçenek yaptırımların ve TCK'nun 51. maddesinde yer alan ertelemeye ilişkin hükümlerin 
uygulanmasına yer olmadığına,  

7- Katılan kendisini vekaletnameli vekil ile temsil ettirdiğinden yürürlükte bulunan 2022 Yılı 
Avukatlık Asgari Ücret Tarifesince takdir olunan 5100,00 TL maktu vekalet ücretinin sanıktan tahsili ile 
katılana verilmesine, 

8- Sanığın sarfına sebebiyet verdiği 4 adet tebligat gideri 65,00 TL, uzlaştırma gideri 200,00 TL 
olmak üzere toplam 265,00 TL yargılama giderinin sanıktan tahsiline, 

Dair, sanığın yüzüne karşı, katılan ve katılan vekilinin yokluğunda, hazır olanlar için kararın 
tefhiminden, yokluğunda verilenler için kararın tebliğinden itibaren 7 günlük kesin süre içerisinde 
mahkememize ya da başka yer Asliye Ceza Mahkemesine verilecek dilekçe veya zabıt katibine yapılacak 
beyanın tutanağa geçirilmesi suretiyle veya Cezaevi zabıt katibi, infaz koruma memuruya da cezaevi 
müdürüne mahkememize ulaştırılmak üzere verilecek bir dilekçe ya da yapılacak beyanın tutanağa 
geçirilmesi suretiyle İzmir Bölge Adliye Mahkemesinde istinaf kanun yolu açık olmak üzere Cumhuriyet 
Savcısının katılımıyla ve mütalaaya uygun olarak verilen karar açıkça okunup usulen anlatıldı.31/05/2022 

 
Katip  

e-imzalıdır 
Hakim  

e-imzalıdır 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 


